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RESUMO

Uma das grandes preocupacdes no mundo juridico atual consiste na
humanizacdo das tutelas jurisdicionais, de forma a promover ponderacfes de
interesses e solucdes de litigios em observancia a dignidade da pessoa humana e
respeito de seres que embora ndo dotados da racionalidade observada no homem
possuem sentimentos como dor e tristeza. Esta tendéncia é observada nos
processos executivos, onde se busca garantir o direito de crédito do credor como
requisito de sua prépria subsisténcia, mas sem que se violem os direitos minimos do
devedor. Nesse contexto, temos o cenario dos animais domésticos que, embora
comumente dotados de valor econémico, quando caracterizada a afetividade tem
ganhado protecdo jurisprudencial me modo a garantir sua impenhorabilidade.
Embora o codigo civil liste os semoventes como bens penhoraveis, os operadores
do direito se valem de interpretacdo sistémica de modo a diferenciar aqueles
destinados a comercializacao daqueles criados unicamente com finalidade afetiva. O
tema também € alvo da atencéo legislativa, onde tramita projeto de lei tendente a
tornar esta Ultima espécie legalmente impenhoravel. Assim como o0s proprios
direitos fundamentais individuais ndo sao absolutos, havendo possibilidade de
mitigacdo, o direito de crédito pode ser relativizado em face da protecao
constitucional a dignidade da pessoa humana e protecdo aos animais, ambos
expressamente consagrados na Constituicdo. Os animais puramente domeésticos
ndo podem mais ser vistos unicamente como objetos, merecendo protecao juridica
em nosso vasto ordenamento juridico.

Palavras- chave: Animais domésticos. Protecdo. Impenhorabilidade.



ABSTRACT

One of the major concerns in the current legal world is the humanization
of jurisdictional tutelage, in order to promote weighing of interests and solutions to
disputes in compliance with the dignity of the human person and respect for the
interests of beings who, although not endowed with the rationality observed in man,
have feelings like pain and sadness. This tendency is observed in the executive
processes, where it seeks to guarantee the creditor's credit right as a requirement for
his own subsistence, but without violating the debtor's minimum rights. In this
context, we have the scenario of domestic animals that, although commonly
endowed with economic value, when affection has been characterized, it has gained
jurisprudential protection in order to guarantee its unengagedness. Although the civil
code lists moving as pledged assets, legal operators use systemic interpretation in
order to differentiate those intended for commercialization from those created solely
for affective purposes. The topic is also the subject of legislative attention, where a
bill is being considered to make the latter species legally unenforceable. Just as the
individual fundamental rights themselves are not absolute, with the possibility of
mitigation, the right to credit can be relativized in the face of constitutional protection,
human dignity and protection of animals, both expressly enshrined in the
Constitution. Purely domestic animals can no longer be seen as objects only,
deserving legal protection in our vast legal system.

Keywords: Domestic Animals. Protection. Untenability.
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1 INTRODUCAO

A cobranca de dividas civis ao longo da historia e das mais diversas
sociedades tem seus métodos e preceitos basicos alterados na mesma proporcao
em que evolui a ideia dos principios protetivos a dignidade da pessoa humana.

A responsabilidade pelo pagamento de dividas que antes era pessoal e
ilimitada, podendo recair sobre o proprio corpo e familia do devedor, levando até
mesmo a escravidao e atos de tortura, hoje passa ao carater patrimonial, limitado.

Alias, tamanha a tutela do tema, que a Constituicdo Federal de 1988, no
artigo 1° inciso lll, consagra a dignidade da pessoa humana como fundamento da
Republica Federativa do Brasil.

Nesse contexto, surgem 0s conceitos de penhora e impenhorabilidades,
este ultimo, materializado em positivado rol de restricbes, onde bens e direitos
animicos a propria existéncia e dignidade ndo mais podem ser violados sob o
pretexto de coercado para o adimplemento das obrigacdes pecuniarias.

O tema gera uma nuance dramatica quando estamos diante da discussao
sobre a penhorabilidade de animais domésticos, que, ndo obstante constituirem
seres animados ocasionadores de afetividade e sentimentos, muitas vezes sao
dotados de expressivo valor econdmico, 0 que gera interesse dos credores em sua
penhora ou adjudicacao para a satisfacao do crédito exequendo.

De um lado, busca-se tutelar a efetividade do processo executivo e o
direito de crédito do credor, até porque, este também necessita de um patrimdnio
minimo existencial para manutencdo de sua subsisténcia. De outro, pontua-se a
potencial afronta a dignidade do devedor quando da ado¢do de mencionada medida,
notadamente pelos lacos de afeicdo comumente desenvolvidos entre os animais e
seus donos, 0 que poderia ocasionar sofrimento psiquico que transcende a esfera
do mero dissabor. Temos aqui um nitido confronto de direitos fundamentais.

A proposta consiste na andlise da evolugdo historica da protecdo a
dignidade da pessoa humana dentro da tutela executiva, incluindo principios e
restricbes, notadamente quanto as impenhorabilidades, natureza juridica conferida
aos animais na atual legislacdo vigente, bem como o atual posicionamento
jurisprudencial e legal quanto a penhora de animais domésticos para quitacdo de
dividas pecuniérias, descobrindo formas de ponderacdo entre direito do credor e

devedor.



1.1 PROBLEMA

E possivel a penhora de animais domésticos para a satisfacéo de dividas

pecuniarias no processo executivo?

1.2HIPOTESES

Os principios orientadores da execuc¢do, inspirados pelo fundamento
méaximo da dignidade da pessoa humana consagrado em sede constitucional, visam
garantir a ponderacéo de interesses dentro do processo, visando a justa satisfacao
da obrigacéao.

A positivagdo no CPC quanto ao instituto da penhora e as
impenhorabilidades mostram uma evolu¢ado no sistema patrio quanto ao tema.

Entretanto, existe uma lacuna legislativa sobre como ficaria a situacdo da
constricdo dos animais domésticos para quitacdo de dividas. Inexiste regra que vede
ou permita a pratica. A protecdo deve ser obtida através do pressuposto de
razoabilidade e adequacdo, em consonancia a preceitos minimos de empatia
dignidade.

Face ao conflito, deve-se primeiramente fazer uma diferenciacdo entre
animais criados com destinacdo de comercializacdo (fins econémicos) e aqueles
mantidos para o propdsito Unico de afetividade, de forma a resguardar ao devedor o
direito de propriedade desta ultima classificagdo, posto constituir-se um ser animado
dotado de sentimentos com o qual o ser humano apresenta estreitos lacos
emocionais, sendo que, interpretacao diversa poderia importar em real afronta a sua

dignidade.

1.3 OBJETIVOS

1.3.10BJETIVO GERAL

Analisar se é possivel a penhora de animais domésticos para pagamento
de dividas pecuniarias.

1.3.2 OBJETIVOS ESPECIFICOS



a) Discorrer sobre os principios basicos aplicaveis a execucéo.
b) Analisar o instituto da penhora e impenhorabilidades previstas no CPC.

c) Averiguar se € possivel a penhora de animais domésticos para pagamento
de dividas pecuniarias face a atual sistematica jurisprudencial e legal.

1.4 JUSTIFICATIVA DO ESTUDO

Uma das principais preocupacdes da sociedade globalizada esta na
protecdo da dignidade humana com base nos mais intimos relacionamentos que
envolvem o homem e a afetividade com o animal de estimagé&o. Isso nos leva a uma
analise critica sobre o tema, especialmente quando se busca compatibilizar
interesses de ordem fundamental dos sujeitos.

O presente estudo se justifica ha perspectiva em que € diretamente objeto
de pauta em projeto de lei em tramite no congresso nacional, pendente de votacao
(PL 53/2019). O PL pretende alterar o artigo 835 do CPC para incluir expressa
vedacdo a penhora de animais domésticos.

Até que seja votado o referido projeto, por ora, os litigios envolvendo a
matéria que sao levados ao judiciario sdo julgados com base no prudente arbitrio
dos magistrados, que decidem em consonancia aos principios da dignidade da
pessoa humana, proporcionalidade, razoabilidade, e menor onerosidade.

A discussdao é pertinente, pois, caso haja a aprovacao do projeto, vindo a
se tornar lei federal, sera oponivel erga omnes, vinculando diretamente todos
agueles que estao sujeitos a lei processual brasileira.

E necessario adotar um posicionamento sélido sobre a questéo, de modo
a harmonizar o interesse do credor e devedor sem que se atinja a dignidade do
altimo, nem se sacrifigue o direito de crédito do primeiro, sob pena de se gerar
inseguranca juridica.

Nessa logica, para que seja alcancada tal protecdo, deve haver o estudo,
debatendo a seu respeito, para que seja possivel formar uma analise critica, a
analise e compreensao dos desdobramentos e direitos fundamentais envolvidos no

tema possui especial importancia no atual contexto.
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1.5 METODOLOGIA DO ESTUDO

A pesquisa a ser desenvolvida no presente trabalho tem como propésito o
exame, por intermédio de estudo jurisprudencial, bibliografico, e por projeto de lei,
dos principais principios a serem observados no processo executivo, dentre eles em
destaque a dignidade da pessoa humana, e como tais principios se relacionam com
o0 instituto da penhora e impenhorabilidades em geral.

Por fim, estudaremos especificamente quanto a situacdo dos animais
domésticos, discutindo a possibilidade de penhora-los para satisfagcdo do crédito,
objetivando melhor entendimento do assunto. Por consequéncia, classifica-se como
exploratdria.

A pesquisa é qualitativa, pois se busca discutir o tema com a finalidade de
entendimento, compreenséo, e formacao de posicionamento, ndo havendo aplicagéo
de dados numéricos.

Para tanto, serd empregado o método dedutivo, com exploracdo do
assunto e suas interpretacées, com o objetivo de que se chegue a uma concluséo
sobre o questionamento proposto no problema deste trabalho.

O estudo ser4d pautado em pesquisa bibliogréfica, estudo de lei,
jurisprudéncia, projeto de leis, e artigos juridicos.

1.6 ESTRUTURA DO TRABALHO

O trabalho foi realizado em quatro capitulos. O primeiro capitulo mostra a
introducdo geral, problematica, hipoteses, objetivos, justificativa, metodologia e
estrutura do trabalho.

O segundo capitulo analisa os principios gerais do processo executivo.

O terceiro capitulo ir4 delinear o instituto da penhora, notadamente quanto
as impenhorabilidades da legislacao civil.

No quarto capitulo estuda-se a possibilidade de penhora de animais
domeésticos para o pagamento de dividas pecuniarias.

O quinto capitulo apresenta as consideracdes finais a questao

apresentada neste trabalho.
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2 PRINCIPIOS BASICOS APLICAVEIS A EXECUCAO

Em uma sistematica juridica onde nenhum direito pode ser visto como

absoluto, os principios exercem funcéo primordial na orientacdo dos interpretes. O

movimento denominado constitucionalizagdo assume destaque neste cenario, ja que

a leitura de normas infraconstitucionais deve basear-se essencialmente nos ditames

da Constituicdo Federal.

Vejamos o conceito dado por: Manoel Gongalves Ferreira Filho (1991, p.

73-74):

Os juristas empregam o termo ‘principioc’ em trés sentidos de alcance
diferente. Num primeiro, seriam ‘supernormas’, ou seja, hormas (gerais ou
generalissimas) que exprimem valores e que por isso, sdo ponto de
referéncia, modelo, para regras que as desdobram. No segundo, seriam
standards, que se imporiam para o estabelecimento de normas especificas -
ou seja, as disposi¢cdes que preordenem o conteldo da regra legal. No
ultimo, seriam generalizacdes, obtidas por indugdo a partir das normas
vigentes sobre determinada ou determinadas matérias. Nos dois primeiros
sentidos, pois, 0 termo tem uma conotacdo prescritiva; no derradeiro, a
conotagéo é descritiva: trata-se de uma ‘abstragéo por indugao

Diferenciando o0s principios de regras, 0 constitucionalista Gomes
Canotilho (1999, p.1087) aponta:

a) Grau de abstragdo: os principios sdo normas com um grau de abstracéo
relativamente elevado; de modo diverso, as regras possuem uma abstragédo
relativamente reduzida. b) Grau de determinabilidade na aplicacéo do caso
concreto: os principios, por serem vagos e indeterminados, carecem de
media¢des concretizadoras (do legislador? do juiz?), enquanto as regras
sdo suscetiveis de aplicacdo directa.c) Carater de fundamentalidade no
sistema das fontes de direito: os principios sdo normas de natureza ou com
um papel fundamental no ordenamento juridico devido a sua posi¢do
hierarquica no sistema das fontes (ex: principios constitucionais) ou a sua
importancia estruturante dentro do sistema juridico (ex: principio do Estado
de Direito). d) Proximidade da ideia de direito: os principios sdo standards
juridicamente vinculantes radicados nas exigéncias de justica (Dworkin) ou
na idéia de direito (Larenz); as regras podem ser normas vinculativas com
um conteldo meramente funcional. e) Natureza normogenética: o0s
principios sdo fundamentais de regras, isto é, sdo normas que estdo na
base ou constituem a ratio de regras juridicas, desempenhando, por isso,
uma fung¢é@o normogenética fundamentante.

Diversos sdo os principios orientadores da tutela executiva, sendo que,

neste estudo destacaremos aqueles mais consagrados pela doutrina e

jurisprudéncia.
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A andlise inevitavelmente deve iniciar pelo principio basilar da
constituicdo Federal, qual seja, a dignidade da pessoa humana, consagrado como
um fundamento da Republica Federativa do Brasil em seu artigo 1° inciso IIl.

Edilson Pereira de Farias (200, p. 66-67), descreve que:

O principio fundamental da dignidade da pessoa humana cumpre relevante
papel na arquitetura constitucional: o de fonte juridico-positiva de direitos
fundamentais. Dessarte o extenso rol de direitos e garantias fundamentais
consagrados no titulo 1l da constituicido federalde 1988 traduz uma
especificacdo e densificacdo do principio fundamental da dignidade da
pessoa humana (art. 1°, lll). Em suma, os direitos fundamentais sdo uma
primeira e importante concretizacéo desse Ultimo principio, quer se trate dos
direitos e deveres individuais e coletivos (art. 5°), dos direitos sociais (art. 6°
ao 11) ou dos direitos politicos (art. 14 a 17). Ademais, aquele principio
funcionara como uma ‘clausula aberta’ no sentindo de respaldar o
surgimento de ‘direitos novos’ ndo expressos na constituicdo de 1988, mas
nela implicitos, seja em decorréncia do regime e principios por ela
adotados, ou em virtudes de tratados internacionais em que o Brasil seja
parte, reforcando assim, o disposto no art.5° § 2°. Estreitamente
relacionada com essa funcdo, pode-se mencionar a dignidade da pessoa
humana como critério interpretativo do inteiro ordenamento constitucional.

Ainda sobre o mencionado principio Flavia Piovesan diz que (2000, p.
54):

A dignidade da pessoa humana, (...) esta erigida como principio matriz da
Constituicdo, imprimindo-lhe unidade de sentido, condicionando a
interpretacdo das suas normas e revelando-se, ao lado dos Direitos e
Garantias Fundamentais, como cénone constitucional que incorpora “as
exigéncias de justica e dos valores éticos, conferindo suporte axiolégico a
todo o sistema juridico brasileiro.

Prossegue a autora aduzindo (2004, p. 92):

E no valor da dignidade da pessoa humana que a ordem juridica encontra
seu proprio sentido, sendo seu ponto de partida e seu ponto de chegada, na
tarefa de interpretagdo normativa. Consagra-se, assim, dignidade da pessoa
humana como verdadeiro super principio a orientar o Direito Internacional e
o Interno.

Desta maneira, depreende-se a suma importancia de tal principio na
orientacdo do presente estudo, notadamente sob a 6tica dos processos executivos.
Em prosseguimento, facamos uma breve andlise de outros principios
basicos também orientadores da execucdo forcada, sendo oportuno notar que se
tratam de conceitos autoexplicativos, o que facilita a compreenséo.
Para Elpidio Donizetti (2014, p. 984-985):
A execucdo forcada aplicam-se 0os mesmos principios do processo de

conhecimento, como, por exemplo, o devido processo legal, o contraditério
e a isonomia das partes. Entretanto, é de se ressaltar que existem principios


http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/155571402/constitui%C3%A7%C3%A3o-federal-constitui%C3%A7%C3%A3o-da-republica-federativa-do-brasil-1988
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/155571402/constitui%C3%A7%C3%A3o-federal-constitui%C3%A7%C3%A3o-da-republica-federativa-do-brasil-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10641516/artigo-5-da-constitui%C3%A7%C3%A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10641425/par%C3%A1grafo-2-artigo-5-da-constitui%C3%A7%C3%A3o-federal-de-1988
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proprios da tutela jurisdicional executiva, devendo se destacar os seguintes:
a) principio da patrimonialidade [...] b) principio da efetividade da execugédo
ou do resultadol...] ¢) principio da menor onerosidade ao devedor [...] d)
principio da disponibilidade da execucéo.

Segundo Humberto Theodoro Junior (2016, p. 222):

A doutrina costuma apontar, para a execucdo forcada, os seguintes
principios informativos: a) toda execucdo é real; b) toda execucdo tende
apenas a satisfacdo do direito do credor; c)toda execucédo deve ser (til ao
credor; d) toda execucdo deve ser econbmica; e€) a execucdo deve ser
especifica; f) a execucdo deve ocorrer as expensas do devedor; g) a
execucao deve respeitar a dignidade humana do devedor; h) o credor tem a
livre disponibilidade da execucéao.

Independentemente de diferenciacdes terminoldgicas que os diversos
autores podem adotar em relacdo aos principios aplicaveis a execucdao, fato é que
em maior ou menor grau todos buscam uma prestacgéao jurisdicional justa, satisfativa
e célere.

A efetividade do processo é um direito fundamental previsto no
artigo 5°, XXXV da Constituicdo Federal, e preconiza que “a lei ndo excluira
nenhuma lesdo ou ameaca a direito da apreciacdo do Poder Judiciario”.

Portanto, o foco principal da execugdo seguramente consiste na
satisfacdo dos direitos do credor. Nao se olvide que a néo satisfacdo de seu crédito
pode importar em sua aniquilacdo como ser humano, colocando em risco sua
subsisténcia, alimentacdo, moradia e demais necessidades inerentes a
sobrevivéncia.

No entanto, na analise do caso concreto, diversas variaveis podem
demandar a observancia da dignidade também do devedor, sob pena de ofensa dos
mesmos atributos supramencionados, agora deste. A proporcionalidade e
razoabilidade ndo devem se afastar do processo de execugéao.

E verdade que, nos termos do artigo 797, caput do NCPC a execugéo se

fard em interesse do credor. Da mesma forma o € o disposto no art. 805 do mesmo
diploma legal, informando que a execucdao far-se-a de modo menos gravoso para o
executado.

Sobre a menor onerosidade ao devedor, Elpidio Donizetti (2014, p. 985)
leciona:

Conquanto a figura do devedor seja usualmente equiparada a de um vildo,
gue se furta de todas as maneiras ao cumprimento de sua obrigag&do, nem
sempre isso é verdade. Maus pagadores existem, contudo, ndo é dificil a
ocorréncia do inadimplemento involuntério, ou seja, o inadimplemento


http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10641516/artigo-5-da-constitui%C3%A7%C3%A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10729607/inciso-xxxv-do-artigo-5-da-constitui%C3%A7%C3%A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/155571402/constitui%C3%A7%C3%A3o-federal-constitui%C3%A7%C3%A3o-da-republica-federativa-do-brasil-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/28889850/artigo-797-da-lei-n-13105-de-16-de-marco-de-2015
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/174276278/lei-13105-15
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/28889733/artigo-805-da-lei-n-13105-de-16-de-marco-de-2015
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resultante do fracasso econdmico-financeiro do devedor, que realmente ndo
detém recursos suficientes para cumprir aquilo a que se obrigou [...]

Nos termos do Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira observado no Resp.
264495:

A interpretacdo da lei processual, no tocante ao processo executivo, deve
levar em consideracdo a harmonia entre o objetivo de satisfacdo do crédito
e a forma menos onerosa para o devedor. A conciliacdo desses principios
contrapostos é que deve nortear a solugdo de cada caso concreto e mediar
a aplicagéo desses institutos. Ao escolher os bens para penhora, o oficial
deve adequar os interesses contrapostos de menor onerosidade para o
devedor e de satisfacdo do interesse do credor, que limitam a sua liberdade
de escolha, devendo atentar, sempre que possivel, para a gradacéo legal.

Por tudo o que aqui foi exposto, depreende-se que 0s principios
conjuntamente com as regras exercem funcédo de normatividade da tutela executiva,
ndo se restringindo ao processo de conhecimento. A andlise deve ser sistémica,
geral, de forma a se evitar interpretacdes contrarias a boa fé e principios gerais do
direito.

A constitucionalizacdo e forte base principiolégica seguida pelo codigo
civil e cbédigo de processo civil apenas corrobora a histérica tendéncia de
humanizacéao da jurisdicéo, servindo como parametros ao legislador, juiz e partes.

Assim, tendo por norte a Constituicdo Federal e a dignidade da pessoa
humana, cabe ao aplicador do direito ponderar os interesses executivos, tendo
sempre como objetivo final a integral satisfacdo do crédito do credor, sem que se
viole os direitos fundamentais do executado, valendo-se sempre que possivel da

cooperacao de todos os envolvidos no processo.
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3 PENHORA E IMPENHORABILIDADE

Sendo a execucdo um instrumento para a garantia do direito de crédito do
credor, o principio da responsabilidade patrimonial impde que em regra os atos de
expropriagao recaiam sobre o patriménio do devedor, ndo mais subsistindo castigos
de ordem fisica como outrora existente em contexto historico pretérito.

Nesse sentido, temos o instituto da penhora e impenhorabilidade. Juntas,
consistem na maior expressdo da ponderacdo de interesses na tutela executiva.
Pela penhora, busca-se a tutela dos direitos do credor, enquanto o rol de
impenhorabilidades busca tutelar a dignidade humana do devedor com o
denominado minimo existencial.

Sobre a penhora, ensina Fredie Didier

E funcdo da penhora fixar a responsabilidade patrimonial sobre os bens por
ela abrangidos. A penhora segrega bens do patriménio do devedor,
destinando-os a expropriacao.

Isso ndo significa a perda do dominio ou posse do devedor em relacéo aos
mesmos bens. Os direitos do executado sobre o0os bens penhorados
permanecem intactos, mas, em razdo do vinculo processual que os afeta a
execucao, qualquer ato de disposicdo serd ineficaz em relagdo ao credor
exequente

Ainda sobre o tema, aduz Candido Rangel Dinamarco que apoés a

penhora o bem:

sai da condi¢do abstrata que € a responsabilidade patrimonial e passa a
situacdo de bem constrito, ou seja, concretamente sujeito a autoridade do
juiz em relacdo a determinado crédito. Bem constrito € bem sobre o qual se
impde uma sujeigdo, ficando o titular impedido de exercer sobre ele
qgualquer ato capaz de subtrai-lo a autoridade do juiz. A penhora é, portanto,
a responsabilidade que se fez ato, enquanto a responsabilidade é um
estado meramente potencial de futura sujeicdo ao juiz.

Em nosso estudo, importa principalmente o estudo quanto ao tdpico
“objeto da penhora”, situado na secado Ill subsecdo | do CPC. Vejamos o rol

estabelecido no referido diploma legal:

Art. 835. A penhora observara, preferencialmente, a seguinte ordem:

| - dinheiro, em espécie ou em depdsito ou aplicacdo em instituicdo
financeira;

II - titulos da divida publica da Unido, dos Estados e do Distrito Federal com
cotagdo em mercado;

Il - titulos e valores mobiliarios com cotagdo em mercado;

IV - veiculos de via terrestre;

V - bens imoveis;

VI - bens méveis em geral;

VII - semoventes;


https://jus.com.br/tudo/posse
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VIII - navios e aeronaves;

IX - acdes e quotas de sociedades simples e empresarias;

X - percentual do faturamento de empresa devedora;

Xl - pedras e metais preciosos;

XIl - direitos aquisitivos derivados de promessa de compra e venda e de
alienacao fiduciaria em garantia;

XIlI - outros direitos.

§ 1° E prioritaria a penhora em dinheiro, podendo o juiz, nas demais
hipéteses, alterar a ordem prevista nocaputde acordo com as
circunstancias do caso concreto.

§ 2° Para fins de substituicdo da penhora, equiparam-se a dinheiro a fianca
bancéria e o seguro garantia judicial, desde que em valor ndo inferior ao do
débito constante da inicial, acrescido de trinta por cento.

§ 3° Na execucdo de crédito com garantia real, a penhora recaira sobre a
coisa dada em garantia, e, se a coisa pertencer a terceiro garantidor, este
também serd intimado da penhora.

Art. 836. Nao se levara a efeito a penhora quando ficar evidente que o
produto da execucdo dos bens encontrados sera totalmente absorvido pelo
pagamento das custas da execucéo.

§ 1° Quando ndo encontrar bens penhoraveis, independentemente de
determinacdo judicial expressa, o oficial de justica descrevera na certiddo os
bens que guarnecem a residéncia ou o estabelecimento do executado,
guando este for pessoa juridica.

§ 2° Elaborada a lista, o executado ou seu representante legal sera
nomeado depositario provisério de tais bens até ulterior determinacdo do
juiz.

O rol acima colacionado demonstra uma ordem preferencial a ser seguida
na escolha dos bens do devedor. Referida ordem leva em conta parametros de
simplicidade, facilidade e menor onerosidade,

Chamo a atencéo para o artigo 835 inciso VII, que prevé a penhora dos
semoventes, categoria que em uma interpretacdo unicamente literal, poderia
abranger os animais domeésticos.

O artigo 836, por sua vez, busca obstar prejuizos ao devedor se o
resultado do produto da execucédo nao for util ao credor. Ou seja, a execu¢cdo como
instrumento ao adimplemento ndo pode ser utilizada como um mero castigo ao
devedor, tirando de sua esfera patrimonial bens que ficardo absolvidos pelo proprio
custo do processo.

Superada a andlise quanto ao instituto da penhora, passamos ao oposto,
gual seja, a impenhorabilidade estabelecida no CPC.

Embora exista previsdo de bens impenhoraveis em outros diplomas legais
que ndo o CPC (como € o caso do bem de familia previsto na lei 8.009/90), no
presente estudo ndo nos importa, uma vez que tais bens em nada influem quanto ao
objeto final discutido, qual seja, a situacdo dos animais domésticos para o

pagamento de dividas.
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Por esta razao, ficaremos adstritos as hipoteses previstas no artigo 833
do CPC que comtempla o seguinte rol:

Art. 833. Sdo impenhoraveis:

| - os bens inalienaveis e os declarados, por ato voluntario, ndo sujeitos a
execucao;

Il - os moveis, os pertences e as utilidades domésticas que guarnecem a
residéncia do executado, salvo os de elevado valor ou 0s que ultrapassem
as necessidades comuns correspondentes a um médio padrdo de vida;

lll - os vestuarios, bem como os pertences de uso pessoal do executado,
salvo se de elevado valor;

IV - os vencimentos, os subsidios, os soldos, os salarios, as remuneracdes,
0s proventos de aposentadoria, as pensdes, os pecllios e 0s montepios,
bem como as quantias recebidas por liberalidade de terceiro e destinadas
ao sustento do devedor e de sua familia, os ganhos de trabalhador
autdbnomo e os honorérios de profissional liberal, ressalvado o § 2°;

V - os livros, as maquinas, as ferramentas, os utensilios, os instrumentos ou
outros bens madveis necessarios ou Uteis ao exercicio da profissdo do
executado;

VI - 0 seguro de vida;

VII - os materiais necessérios para obras em andamento, salvo se essas
forem penhoradas;

VIIl - a pequena propriedade rural, assim definida em lei, desde que
trabalhada pela familia;

IX - os recursos publicos recebidos por instituicdes privadas para aplicagao
compulséria em educacao, salde ou assisténcia social;

X - a quantia depositada em caderneta de poupanca, até o limite de 40
(quarenta) salarios-minimos;

Xl - os recursos publicos do fundo partidario recebidos por partido politico,
nos termos da lei;

XIl - os créditos oriundos de alienacdo de unidades imobiliarias, sob regime
de incorporacao imobiliaria, vinculados a execucéo da obra.

§ 1° A impenhorabilidade n&o € oponivel a execugdo de divida relativa ao
proprio bem, inclusive aquela contraida para sua aquisicao.

§ 2° O disposto nos incisos IV e X do caput ndo se aplica a hipdtese de
penhora para pagamento de prestagdo alimenticia, independentemente de
sua origem, bem como as importancias excedentes a 50 (cinquenta)
salarios-minimos mensais, devendo a constricao observar o disposto no art.
528,§ 82, enoart. 529, § 32

§ 3° Incluem-se na impenhorabilidade prevista no inciso V do caput os
equipamentos, os implementos e as maquinas agricolas pertencentes a
pessoa fisica ou a empresa individual produtora rural, exceto quando tais
bens tenham sido objeto de financiamento e estejam vinculados em garantia
a negécio juridico ou quando respondam por divida de natureza alimentar,
trabalhista ou previdenciéria.

Art. 834. Podem ser penhorados, a falta de outros bens, os frutos e os
rendimentos dos bens inalienaveis.

Para Marcio Manoel Maidame (2014, pg. 177), “impenhoravel € o bem
que, embora integre o patriménio do devedor, estd imune a regra da
responsabilidade patrimonial, pois por forca de lei, inviavel € a sua constricao
judicial”.

Os bens definidos como impenhoraveis buscam proteger a dignidade

humana do devedor, de forma a assegurar um patriménio minimo.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/lei/l13105.htm#art528%C2%A78
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/lei/l13105.htm#art528%C2%A78
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/lei/l13105.htm#art529%C2%A73
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Insta consignar que no presente rol ndo consta os animais de estimacao.
Ou seja, legalmente, ndo ha vedacao direta ou clara quanto a penhora de tal
categoria.

Embora os dois artigos ndo sejam de aplicacdo absoluta, admitindo
relativizagbes em ambito doutrinério e jurisprudencial, insta consignar que a principio
consistem em expressoes de proporcionalidade e razoabilidade, tutelando interesses

duplices (credor-devedor).
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4 (IM)POSSIBILIDADE DE PENHORA DE ANIMAIS DOMESTICOS PARA
PAGAMENTO DE DiVIDAS PECUNIARIAS

No exercicio da atividade estatal legislativa, ainda que usados dos mais
diversos recursos, impossivel que o legislador consiga prever toda a gama de
peculiaridades féticas que podem trazer dramatizacdo as relagbes juridicas
regulamentadas.

Por esta razdo, por vezes determinados assuntos ficam a cargo do
prudente arbitrio dos magistrados, que ao se depararem com as inusitadas
situacdes colocadas ao seu espeque, devem dar uma solugcdo de acordo com sua
concepcao de justica, ndo podendo se furtar da apreciacao.

Exemplo de tal situacdo ocorre atualmente com a (im) possibilidade de
penhora de animais domésticos para pagamento de dividas pecuniarias nos
processos de execucao.

Alguns animais de estimacdo em funcdo de sua raca podem valer
elevadissimos valores pecuniarios, 0 que gera interesse dos credores nos processos
executivos, mormente quando inexistentes demais bens ou valores capazes de
saldarem a divida.

Ao analisarmos os artigos 833 e 835 do CPC ndo ha um posicionamento
legal claro a respeito do tema. Fato € que o artigo 835 inciso VII apenas lista a
possibilidade de penhora de semoventes em geral com uma determinada ordem de
preferéncia, sem distingui-los quanto a finalidade, valor, espécie, ou qualquer outra
variavel.

Esta emblemética pode ainda ser denominada “hard cases”, com relacao
aos casos dificeis — hard cases — foi assim esquematizado por Manuel Atienza
(2002, p.74):

1. O juiz identifica o problema que tem diante de si a partir de quatro tipos
principais de problemas juridicos: a) problemas de pertinéncia, que ocorrem
guando h& duvidas sobre qual seja a norma aplicavel ao caso; b) problemas
de interpretacdo, que surgem quando h& duavidas sobre como se ha de
entender a norma ou normas aplicaveis ao caso; c) problemas de prova,
que aparecem quando h&a duvidas se um fato realmente ocorreu; d)
problemas de qualificacdo quando ha dividas sobre um determinado fato,
que ndo é discutido, porém, pode recair no campo de aplicacdo de
determinado conceito contido no caso concreto ou na consequéncia juridica
da norma; [...] Nos casos dificeis, quando nédo é possivel entre duas ou mais
interpretacdes fazer prevalecer uma lei ou uma decisdo anterior, o intérprete

tem de fazer escolhas, pendendo para o lado daquela que pareca mais justa
e aceitavel. A decisdo é complexa e vai refletir ndo apenas as opinibes
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pessoais do juiz sobre a justica, a moral, a ética e a equidade, como
também ir4 harmonizar esses ideais quando competem entre si.

Aqui, travam-se embates interpretativos pelos operadores do direito. De
um lado, aqueles que defendem a supremacia do direito de crédito do credor
pregam pela possibilidade, enquanto de outro temos uma perspectiva mais
garantista em relacéo aos direitos humanos, e também aos direitos dos animais.

Embora ainda néo haja norma expressa em vigor, o recente projeto de lei
53/19 de autoria do deputado Fred Costa em tramite visa alterar a Lei n® 13.105, de
16 de marco de 2015 (Cédigo de Processo Civil), para excluir os animais domeésticos
da definicdo de semoventes para fins de penhorabilidade.

Vejamos a integra da justificacdo do mencionado projeto:

A proposicdo em tela consiste em reapresentacdo do Projeto de Lei de N°
10.838 de 2018, do nobre Deputado Professor Pacco, inclusive
conservando a justificativa do autor originario, a quem louvo pelo PL. O
Cadigo de Processo Civil regula as hipéteses e a ordem de penhorabilidade
de bens para a execucao de dividas. O art. 835, inciso VII, constam os bens
semoventes, entre aqueles passiveis de penhora nesses casos. Os
semoventes, por definigdo, sdo bens moveis que possuem movimento
proprio, tal como animais selvagens, domésticos ou domesticados. Alguns
paises europeus ja avancaram do ponto de vista da legislacdo, positivando
de forma expressa que 0s animais ndo sao coisas ou objetos. Isso
representa um avang¢o que pode redundar no reconhecimento de que os
animais, ainda que ndo sejam reconhecidos como pessoas naturais, nao
sdo objetos ou coisas. No Brasil, esse debate também ja encontra eco na
sociedade, o que se reflete em proposi¢cbes no Parlamento, que buscam
alterar esse entendimento no Cddigo Civil. Nesse sentido, entendemos,
gue, ao menos no caso dos animais domésticos, ndo deveria recair tal
hip6tese de penhora. Ora, se uma geladeira, um televisor, uma mesa,
enfim, objetos domésticos inanimados, s&do protegidos pela
impenhorabilidade do bem de familia, que dird um ser vivo, com capacidade
de expressar afeto e conviver, na maioria das vezes, como integrante do
nacleo familiar. Diante do exposto e em face da importancia da matéria,
peco o apoio dos ilustres membros desta Casa para a aprovagdo do Projeto
de Lei em tela.

Se aprovado, referido projeto colocara fim na discussédo existente,
modificando diretamente o artigo 835 inciso VII do CPC que passaria a vigorar com
a redagao "Art. 835 - VII — semoventes, exceto animais domésticos”.

Engquanto ndo aprovado, 0s casos concretos em que se discute a questao
sao regulados por entendimentos jurisprudenciais, que adiante analisaremos. Para
aprofundarmos no assunto, incialmente ha de se salientar que os direitos em
guestao estao diretamente ligados a Constituicdo Federal. Assim como o direito de

7

propriedade é assegurado na lei maior (artigo 5° inciso XXIl), também o sdo a
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dignidade da pessoa humana e a protecdo aos animais (artigo 1° inciso Il e artigo
225 inciso VII).

Portanto, evidentemente a resolucdo do impasse nao pode ser a completa
aniquilacado de um direito em face de outro, havendo que se proceder a um prudente
juizo de ponderacao de interesses.

A dignidade da pessoa humana possui varios vieses, ndo se limitando a
integridade fisica, mas também mental, o que inclui as relacbes de afeto
desenvolvidas com outros seres humanos e também com os animais.

A relevancia da relagdo homem x animal na atualidade é crescente e
inegavel, sendo que por vezes o animal é considerado como um membro do lar.
Fatos como a morte ou desaparecimento do animal sdo capazes de provocar dor,
sofrimento e angustia ao ser humano.

A respeito, o STJ ja se manifestou no REsp 1713167/SP, Rel. Ministro
Luis Felipe Saloméo, quarta turma, julgado em 19/06/2018, DJe 09/10/2018) nos
seguintes termos:

A ordem juridica ndo pode, simplesmente, desprezar o relevo da relacéo do
homem com seu animal de estimacédo, sobretudo nos tempos atuais. Deve-
se ter como norte o fato, cultural e da poés-modernidade, de que ha uma
disputa dentro da entidade familiar em que prepondera o afeto de ambos os
cbnjuges pelo animal. Portanto, a solugédo deve perpassar pela preservacao
e garantia dos direitos a pessoa humana, mais precisamente, 0 &mago de
sua dignidade. 6. Os animais de companhia sdo seres que, inevitavelmente,
possuem natureza especial e, como ser senciente - dotados de

sensibilidade, sentindo as mesmas dores e necessidades biopsicologicas
dos animais racionais -, também devem ter o seu bem-estar considerado.

Por outro lado, os animais também sdo diretamente protegidos pela

Constituicdo Federal, que veda a exposicdo dos mesmos a tratamento cruel em seu

artigo 225 inciso VII, vejamos:

Art. 225. Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado,
bem de uso comum do povo e essencial a sadia qualidade de vida,
impondo-se ao Poder Publico e a coletividade o dever de defendé-lo e
preserva- lo para as presentes e futuras geracgoes.

VIl - proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma da lei, as préaticas que
cologuem em risco sua funcdo ecoldgica, provogquem a extingdo de
espécies ou submetam os animais a crueldade.

7

Alids, os animais como sujeito de direitos ja € idealizado por muitos
doutrinadores juridicos. Conforme Clovis Bevilaqua (1980), sujeito de direito é o ser

a gue a ordem juridica assegura o poder de agir contido no direito.
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A incégnita quanto a (im) possibilidade de penhora destes seres para o
pagamento de dividas pecuniérias inegavelmente devem levar em consideracéo 0s
principios da menor onerosidade para o devedor, a dignidade da pessoa humana, a
vedacdo aos maus tratos, e a protecdo a afetividade, tudo, claro, sem que se ignore
o direito crediticio do credor.

Para tanto, primordialmente devemos fazer a diferenciagdo dos animais
criados para fins de comercializacdo daqueles mantidos unicamente com finalidade
afetiva.

Independentemente da raca, espécie ou raridade do animal (o0 que possui
direta relacdo com sua expressao econbmica), fato é que, aqueles criados
unicamente com finalidade de afeto ndo podem ser substituidos por outros de menor
valor ou expropriados de qualquer modo sem que se dé causa a uma grave ofensa
moral e sofrimento ao devedor, como também ao préprio animal afastado que é
transferido a propriedade de outrem. A infungibilidade € latente.

Em apreciacdo a casos concretos, a jurisprudéncia tem realizado tal
distincdo, e em detrimento aos clamores dos credores, tem indeferido a penhora e
animais domésticos.

O juiz de direito Marcio Rocha Cardoso nos autos do processo n°
0500747-10.2011.8.24.0018 assim decidiu:

Execucdo de Titulo Extrajudicial - Nota Promissoria - Exequente: Instinto
Animal Produtos Veterinarios Ltda - ME - Executado: Eliana de Miranda -
N&o obstante o animal se tratar de bem maovel, em principio, passivel de
penhora, tem-se que a medida, no caso dos autos, seria desproporcional.
Qualquer pessoa, com minima sensibilidade, ndo pode ignorar que um
cachorro, tratado como animal doméstico, é dotado de sentimentos que o
ligam aos seus “familiares”, sendo certo que tal medida importaria em
graves prejuizos ndo s6 ao cdo, mas ao seu dono, caso vendido para
outrem como se fosse um objeto qualquer. Ora, se uma geladeira, um
televisor, uma mesa, enfim, objetos domésticos inanimados, sdo protegidos
pela impenhorabilidade do bem de familia, que dirda um ser vivo, com
capacidade de expressar afeto e conviver, na maioria das vezes, como
integrante do nucleo familiar. INDEFIRO, pois, o pedido de fl. 76. Intime-se

0 exequente para que, no prazo de 10 dias, indique bens da executada,
passiveis de penhora, sob pena de extingao do feito.

O TJSP decidiu nos autos do processo numero 1065906-

55.2016.8.26.0002:

Cumprimento de sentenca - DIREITO CIVIL - Colégio Decisdo S/s Ltda. -
Claudia Paixdo Ruf - Vistos.1. Fls. 59/60: por ora, INDEFIRO o pedido de
penhora de bens moveis que guarnecem a residéncia da devedora e que
sejam de elevado valor ou ultrapassem as necessidades comuns
correspondentes a um médio padrédo de vida, tendo em vista a ordem de


https://www.jusbrasil.com.br/topicos/138611901/processo-n-1065906-5520168260002-do-tjsp
https://www.jusbrasil.com.br/topicos/138611901/processo-n-1065906-5520168260002-do-tjsp
https://www.jusbrasil.com.br/topicos/34300688/colegio-decisao-s-s-ltda
https://www.jusbrasil.com.br/topicos/138611899/claudia-paixao-ruf
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preferéncia legal da penhora prevista no artigo 835 do Cédigo de Processo
Civil.Ademais, desde ja, saliento ser inadmissivel a penhora de animais de
estimacdo, como cao de raca, porque, evidentemente, ndo tém destinacéo
puramente econdmica e o ato equivaleria a verdadeiro maus-tratos ao
animal.2. Em 05 (cinco) dias, REQUEIRA o exequente o que de direito para
fins de penhora, recolhendo eventuais taxas de pesquisa.

O mesmo tribunal reiterou referido entendimento, desta vez nos autos do
processo 0012940-94.2013.8.26.0566 (056.62.0130.012940):

Procedimento Ordinario - Compra e Venda - Silnei Sanchez - Elisandra C
Bellasalma - Vistos. Fl. 91: indefiro a penhora do animal de estimacédo da
requerida por falta de amparo legal. Ao arquivo provisorio, nos termos do
inciso Ill, do artigo 791, do CPC. Int. - ADV: SILNEI SANCHEZ (OAB
219240/SP)

Por fim, encerramos o raciocinio com a brilhante explanacao realizada

pelo magistrado Carlos Henrique Loucao (TJGO) nos autos no processo nr.

protocolo : 305496-53.2014.8.09.0087, que engloba todo o conteudo explanado no

presente estudo:

Despacho : o art. 835, vii, do codigo de processo civil enuncia a
possibilidade ade de penhora de bens semoventes, os quais sdo definidos
pela doutrina como sendo bens moveis suscetiveis de movimento préprio,
englobando, portanto, os animais. Nao ha duvidas acerca da possibilidade
de penhora de animais com destinagdo puramente econémica, tal qual o
gado de uma exploracéo comercial pecuarista. A questéo , contudo, ganha
contornos dramaticos ao se colocar um animal silvestre ou de estimacao
como possivel objeto de constricdo em execucao, ainda que se cuide de
animal de elevado valor. Uma leitura isolada e literal daquele dispositivo
conduziria a uma resposta positiva, mas em uma visao sistémica, tenho
entendimento diversol...]

[..] Ademais, promover a retirada de animais com caracteristicas
peculiares, adaptados a um determinado ambiente, poderia representar a
pratica de maus-tratos, expediente vedado pela lei 9 605/98, que inclusive
tipifica a conduta como infracdo penal em s eu art. 32. Ndo obstante,
tenho que os animais de estimacéo podem ser perfeitamente enquadrados
como bem de familia, ja que o para grafo Unico do art. 1 da lei 8.009/90
contempla a impenhorabilidade para os bens moveis que guarnecem a
residéncia e faz referencia ate mesmo as planta¢des, ndo havendo razéo
plausivel para se diferenciar flora e fauna. Além disso, mesmo que néo se
reconhecam os animais como sujeitos de direitos, e certo que a dimenséao
objetiva dos direitos fundamentais impde o respeito aos valores e bens
juridicos consagrados pela ordem juridica e assimilados pela sociedade,
tal como a prote¢do constitucional a fauna materializada no art. 225, vii,
da cf. Por fim, sequer houve a comprovacao da existéncia dos aludidos
passaros. Diante do exposto, indefiro o pedido de fl. 100. Por conseguinte,
determino a intimac&o da parte exequente para que, em 15 (quinze) dias,
manifeste se possui int eresse na alienacéo judicial do bem ja penhorado
nos autos (fl. 8 6), sob pena de suspenséo do processo, na forma do art.
921, iii,

Do cédigo de processo civil. Intime-se. Cumpra-se. ltumbiara, 17 de mar¢o
de 2017. Carlos henrique loucao juiz de direito.


https://www.jusbrasil.com.br/topicos/39646231/processo-n-0012940-9420138260566-do-tjsp
https://www.jusbrasil.com.br/topicos/85841671/processo-n-056620130012940
https://www.jusbrasil.com.br/topicos/27740646/silnei-sanchez
https://www.jusbrasil.com.br/topicos/10644849/inciso-iii-do-artigo-791-da-lei-n-5869-de-11-de-janeiro-de-1973
https://www.jusbrasil.com.br/topicos/10644999/artigo-791-da-lei-n-5869-de-11-de-janeiro-de-1973
https://www.jusbrasil.com.br/legislacao/91735/c%C3%B3digo-processo-civil-lei-5869-73
https://www.jusbrasil.com.br/topicos/27740646/silnei-sanchez
https://www.jusbrasil.com.br/topicos/90466380/processo-n-305496-5320148090087-do-tjgo
https://www.jusbrasil.com.br/topicos/10640907/artigo-835-da-lei-n-5869-de-11-de-janeiro-de-1973
https://www.jusbrasil.com.br/legislacao/91735/c%C3%B3digo-processo-civil-lei-5869-73
https://www.jusbrasil.com.br/legislacao/222998/lei-9-72
https://www.jusbrasil.com.br/topicos/11644665/artigo-1-da-lei-n-8009-de-29-de-marco-de-1990
https://www.jusbrasil.com.br/legislacao/108914/lei-8009-90
https://www.jusbrasil.com.br/topicos/10645661/artigo-225-da-constitui%C3%A7%C3%A3o-federal-de-1988
https://www.jusbrasil.com.br/legislacao/155571402/constitui%C3%A7%C3%A3o-federal-constitui%C3%A7%C3%A3o-da-republica-federativa-do-brasil-1988
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5 CONSIDERACOES FINAIS

Observou-se neste trabalho que, inobstante a necessidade de uma tutela
executiva justa e efetiva, em atencdo os principios inerentes a tutela executiva, o
direito de crédito do credor ndo pode ser visto como absoluto, encontrando
limitagdes nos direitos fundamentais do devedor e na garantia constitucional dada
aos animais.

Enquanto ndo o tema néo € regulamentado por lei formal, a situacdo dos
animais domeésticos em relacdo ao instituto da penhora tem sido acertadamente
decidida pela jurisprudéncia pétria, que, se atentado aos principios orientadores do
direito, entende pela impossibilidade da penhora daqueles criados com finalidade
unicamente afetiva (ndo comercial).

A humanizacdo da jurisdicdo tem se manifestado como movimento
historico, ndo se negligenciando na analise das relagfes estabelecidas entre os
seres humanos e outros animais que embora ndo racionais como a nossa espécie,
sdo capazes de estabelecer vinculos de afeto, como também sdo dotados de
sentimentos como dor, tristeza, dentre outros similares aos humanos.

Assim, deixa-se a responsabilidade pelas dividas recairem sobre o
patriménio fungivel, puramente material do devedor, tutelando acima de tudo sua

irrenunciavel e indisponivel dignidade como ser humano.
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